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Hangulatjelentés a piramis aljarol

Kis Janos partelnokként va-
16 Gszi visszavonuldsa csupéan
egy jéghegy cslicsa — szalag-
cimekbe ill§ latvanyos jelzése
egy olyan tendencidnak, ami a
,Dartpiramis” alsébb szintjein
mar joval régebben elkezd6-
dott, s azoknak, akik beliilrsl
— és dnamitasok nélkiil — fi-
gyelték az SZDSZ ,bels6 iigye-
it” és a benne zajlé elmozdu-
lasokat-valtozasokat, mar
messze a mostani hirt megels-
z6leg varhaté volt.

A hajdani hivatalos frazeo-
16gia szerinti ,,maroknyi ellen-
séges-ellenzéki értelmiségi cso-
portocska” tobb tizezres part-
14, valésdgos politikai erévé
és tényezdvé valt; ,veteran”
egykori illegélis ellenzéki sze-
mélyiségei ezzel személyileg
is vélasztisi kényszerhelyzetbe
keriiltek. Még az SZDSZ-szel
szemben &llék 4ltal sem vita-
tott tény, hogy az egykori de-
mokratikus ellenzék szellemi
arculatdt meghatarozé szemé-
lyiségek jobbdra olyan embe-
rek, akik orszdgosan, s6t, né-
mely esetben nemzetkozileg is
elismert miveldi egy-egy tu-
doményteriiletnek; meggy6z6-
désbél, erkolesi elkotelezett-
ségbdl alkalomszerGien politi-
kai kérdésekben is véleményt
nyilvanitottak 1989 el6tt
azonban &lmukban sem gon-
doltak arra, hogy valaha is
»profi politikusok” legyenek.
A politika volt a ,hobbijuk”
— élethivatasuknak viszont a
tudoményt (a gazdasagtorté-
netet, a gazdasagelméletet, a
filozofiat, az esztétikat, a tor-
ténettudomanyt, a jogaszko-
dést stb.) tekintették. Dodnte-
nitikk akkor kellett, amikor a
Szabad Kezdeményezések Ha-
l6zatdnak, majd ennek szaka-
désa és az SZDSZ partta szer-
vezbddése alkalméaval egy im-
mér politikai partnak a veze-
16ségét valasztottak.

Az ,elit”
és a ,,perememberek”

Ez honapokkal megelbzte
ugyan az elsé szabad vélaszta-
sokat, &m sokan a ,régi” el-
lenzékiek koziil mar akkor
sejtették: még az is sorsforditoé
Valtozast hozhat, ha engedik
magukat bevalasztani a mint-
egy hatvantagi valasztmany-
ba, a szlikebb vezetGségrol
nem is beszélve. Koziililkk so-
kan mér ekkor bejelentették,
hogy a formaélis szervezeti ko-
tottségeket alig jelents valaszt-
manyi tagsdgot sem vallaljak,
az iligyvivoiségrdl nem is szol-
va.r A személyes inditékok

meglehetésen nyilvanvalék
voltak: a késdbbi SZDSZ leg-
tekintélyesebb, legkézkedvel-

tebb személyiségei épp azok
voltak, akikben ,,profi” politi-
kai-hatalmi aspirdciék nem
éltek, tehetségiikhoz, személyi
vonzalmaikhoz sokkal kozelebb
&llt ezeknél kordbbi tudoma-
myos, iréi, mfvészi, orvosi,
mérndki stb. munkéssaguk ki-
teljesitése. A ,régi garda” ve-
zet6 személyiségeinek vonako-
désa a péartban viselendd tiszt-
ségekkel jaré kotottségektsl
szivohatist gyakorolt azokra,
akik korabban a jobbik eset-
ben csak nyomkdvetSk voltak,
a rosszabbikban a mar kocké-
zatmentes csatlakozéssal az
SZDSZ-ben 1lattdk a politikai
érvényesiilés lehetGségét.

A szervezet orszigossa tere-
bélyesedésével, a szétszort he-
lyi csoportok szervezddésével,
a kiilonbozb teriiletekre wvalo
szakosodas kényszerével egyre
tobb olyan emberre volt sziik-
ség, akik nem torténelembol-
cseleti-moralis megfontolasok-
bél valtak az SZDSZ tagjaiva,
hanem mert az SZDSZ vezeté-
se személyi adottsagaik, helyi
kozmegbecsiilésiik, szakigazga-
tasi hozzaértésiik stb. alapjan
alkalmasnak taldlta Oket a
snapi tgyek” intézésére. Az
sellenzéki elitnek” tudomésul
kellett vennie, hogy fanyalgéds
nélkiil kell fogadnia olyan em-
berek kozremikodését is, akik-
t6l az eredeti eszmék esetleg
tdvol allnak, és akik legfoljebb
brosira- és szlogenszintire le-
forditva voltak képesek Oket
jol-rosszul elsajatitani. Még azt
a békat is le kell nyelnie, hogy
sellenzéki karrieristdk” csa-
pédnak hozza. Es némelyek
esetében az idbével kialakult
politikusi becsvagy sziikségsze-
rGien vezetett el oda, hogy a
sveterdnok” elitje eleinte
egyes konkrét kérdésekben,
kés6bb 4ltaldban konfliktusok-
ba keriilt az Gjak parthoz csat-
lakozott szakember-elitjével.
Még kiélezettebben jelentke-
zett ez akkor, amikor szamos

onkorményzati testiiletben az
SZDSZ ,,1j emberei” valés ha-
talmi tényezdkké valtak. (Egy
el6adasdban, kevéssel a parla-
menti frakcié élérdl vald téa-
vozasa utan, Tolgyessy Péter
sajat lemondatasit egyértel-
mien Ugy jellemezte, mint a
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.Balint képviselte , veteranok”

akciéjat a hozza hasonlé ,,uj
jovevények” visszaszoritasara.)

Az SZDSZ-en beliil egy ma-
sik, szintén szociolégiainak ne-
vezhetd fejlemény az ,appa-
ratesikok” politikai szerepének
megnodvekedése, Itt is roppant
egyszerli, hovatovabb a koz-
helyességig altalanos parton
beliili eltolédasrél van sz6.
Azok az egykori , peremembe-
rek”, akik annak idején job-
bara a ,szabadelviiségrél”, a
Hliberalis demokraciarol” leg-
féljebb néhény kozhelyet tud-
va, €s cseppet sem elhanyagol-
haté mértékben boldogulési-
egzisztenciilis megfontolasok-
b6l csatlakoztak az SZDSZ-hez,
funkci6juk pedig eleinte arra
korlatozédott, hogy gondos-
kodjanak a szervezet napi m@-
kodtetéséhez mnélkiilézhetetlen
adminisztrativ-szervezési fel-
adatok ellatasarél, allandé je-
lenlétiikb6l, naprakész jolérte-
siiltségiikbdl, ,tlizkozeliségiik-
b6l” adbédéan a periféridkrol
mindinkébb centrumhelyzetbe,
a helyi csoportokon beliil pe-
dig a régi ,magot” alkotd
selithez” képest tobbségbe ke-
riiltek.

A szinvonalesés

A kovetkezmény? A csoport-
osszejovetelek intellektualis
szinvonaldnak kedvszegé visz-
szaesése, a valéban kozos gon-
dolkodasra késztetd és arra
érdemes rendezvények meg-
ritkuldsa, az igazan jelentss
és eredeti SZDSZ-es ,szellemi
elit” el6adéasai irdnt az egy év-
vel® ezel6ttihez képest nagyfo-
ka kozony — és ugyanakkor
véget nem érd csoportheliigyi
purpanlék otodosztalya helyi
adminisztrativ és személyi
kérdésekrdl. Jellemzd, bar nem
tudom, mennyire altalanosit-
hat6 tiinet, hogy az SZDSZ
yliberdlis (klubjanak’  sszejo-
TagAto]. StBd0its oa. SRTDE
mag; t6 e-
vegyliltek 40-50 sz.éza:lé?cgy is-
meri Konrdd Gyorgy legijabb
esszéit, tisztdban wvany Petd
Ivén vagy Bauer Tamds ,pre-
politikusi” tudoményos kuta-
tasainak alapvonalaival, Ta-
mds Gdaspdr Miklés és Eorsi
Istvdn ,/baloldalisagrél’” vallott
allaspontjaval, hogy a sziinet
kozben telepakolja aktataské-
jat a Beszélé, a Holmi, a Hi-
dny stb. helyszinen Aarusitott
friss szdmaival — legutébb vi-
szont mindossze ketten akad-
tak, akik olvastdk a sajtéban
kiilonben ritkdn megnyilatko-
z6 Kis Janos egész kolumnas
cikkét az SZDSZ-r6l. Csoda-e,
ha e véltozdsok koévetkeztében
azok, akik annak idején tizegy-
néhéanyan egy magéanlakason
a helyi szervezetet, orszigosan
is az elsbk egyikeként, megala-
kitottak, annak vezetéi kozott
ma mar elvétve sem lelheték
fol, rendezvényein alig-alig
jelennek meg?

Az ,apparatesikok” politikai
szerepe novekedésének jele bi-
zonyos ,populista” hangok és
tendencidk folerdsodése is. Az
eszdéeszesek folhaborodva kér-
nék ki, ha valaki azt monda-
na, hogy szivesen latnak, ha
a kongresszus a part élére va-
lamiféle ,szabadelvi” Tor-
gyant, Csurkdt vagy Konydt
allitana, Mégis, egyre tobbszor
talalkozni az SZDSZ ,koztag-
jainak” és kozépszinti helyi
vezetbdinek a korében olyan vé-
leményekkel, hogy a liberalis
ellenzék azért nem tud igazan
atiité eredménnyel szerepelni
a magyar politikai életben,
mert vezetd személyiségei ta-
lontal emelkedettek”, ,.finy-
nyasak”, ,entellektiielek” ah-
hoz, hogy ugy magukkal tud-
jak sodorni a tagsagot és po-
tencidlis valasztéikat, ahogy
az emlitett népvezérek a ma-
gukéit. ,Igérni kell mindenki-
nek azt, amire a legjobban va-
gyik, még ha tudjuk is, hogy
nem teljesithetd; maéasképpen
tomegesen nem fogunk soha
hiveket szerezni’ — hangzott
el két hete egy szenvedélyes
hangu folszélaldsban. ,A t6-
meg nem rezigndlt igazmon-
doékra, hanem Ilelkesité nép-
tribunokra vagyik” — nagyja-
b6l ebben sommazhaté sza-
mos belsé birdlat a vezetéssel
szemben.

" De nemecsak a péartvezetéssel
szembeni kritika fogalmazo-
dott meg személyekre is konk-
retizdlva, hanem az alternati-
va is — és ebben a tekintet-
ben az elsé Gjsagirdi taldlgaté-
sok torténetesen egybeestek a
péartgylléseken mar jé ideje|.
hallhaté6 nyilvanos latolgata- |
sokkal: egyre tdbben vannak |
tapasztalataim  szerint
SZDSZ tagjai kozott, akik a
shomo novus” Télgyessy Pé-
terben vélik folfedezni azokat
a személyi adottsédgokat, ame-
lyek révén az SZDSZ tillen-
diilhetne mostani belsé val-
sagérzetén. Fiatal, lendiiletes
sz6nok, pengeelméji és vil-
lamgyors reagaldsokra képes
debatter, akibe — ha a sziik-
ség ugy hozza —, egy Torgyan
vagy egy Koénya sem tudja
beléfojtani a sz6t; nyoma sincs
benne Petd ironikus rezignalt-
saganak, Kis elvont és szenv-
telen racionalitasanak, stb, etc.
Nem is szblva arrél, hogy —
miként ezt még Tolgyessy leg-
keményeb!b parton belili riva-

is elismerik, elvég-
re éplp emiatt &melték be
annak idején maguk kozé —
szakmai félkésziiltsége is vi-
tan feliil all. Raadasul rendel-
kezik egy olyan tulajdonsag-
gal is, amit Kis Janosra még
a legelvakultabb ellenfelei sem
foghattak ra soha: azzal, hogy
kiilsé szakért6bbl az  SZDSZ
legfels6bb vezetésének tagija,
majd idével parlamenti frak-
cidjanak a vezetbje = lett, az
egykori szobatudésbél nem-
osak egy vérbeli politikus-
egyéniség bujt el6, hanem eled-
dig 6 lett az egyetlen olyan je-
lentds vezetd partjaban, akibsl
a politikussa valas esélye valodi
politikusi becsvéigyakat hivott
életre. Az egyetlen, akinek
esetében a tagsag zome nem
érzékeli, hogy nemcsak bot-
csinédlta médon visel funkciét,
s hogy ,visszavonultsiga” a
frakcié élérdl valé eltavolitasa
utdn nem visszamenekiilés a
tudomanyhoz, hanem egy po-
litikusi ,,come back” megfon-
tolt elGkészitése,

A demagégia veszélye

Télgyessy esélyei nagyok —
noha, Ugy hiszem, nem any-
nyira, mint ezt 6 gondolja. Es
ez onmagaban nem volna baj,
még ha — nem tagadom — ah-
hoz a kisebbséghez tartozom,
amelyik az SZDSZ-en beliil szi-
vesebben latta az élen a rezig-
néalt-ironikus tinédéket, mint a
belsé kételyeiket a nyilvanos-
sag el6l gondosan elpaldstolo,
magabiztos debattereket. Gond-
jaim amiatt vannak, mert
olyan motivumok toltik elétér-
be Tolgyessy potencidlis pdrt-
elndki szerepének latolgatdsdt,
amelyek lényegiik szerint ide-
genek attél, ami az SZDSZ-t
azza tette, ami fogantatdsanak
pillanatdban volt. S e motivu-
mok miatt redlis veszélynek
tartom, hogy az SZDSZ az ol-
¢s6 és gyors vélasztasi sikerek
utdni hajszdban bels6é tartdsat
veszti, erkolesi és szellemi ni-
vojat tekintve mindkézonsé-
gesen leziillik az elvtelen de-
magbgok szinvonalira, amibd]l
csak a rivélis partok, meg leg-
foljebb a Hoécipé munkatarsai
hiznak némi szivderité hasz-

not.
Konczol Csaba

1991. oktdber 9-én, a Nép-
szabadsagban az MDF or-
szaggy(ilési képviseldesoportja-
nak sajtéirodaja véleményt
mond a két nappal elébb
megjelent kdzvélemény-kuta-
tasi eredményeinkrdl. A saj-
téiroda kételyét fejezi ki, hogy
egyaltalan tortént-e kozvéle-
mény-kutatés, esetleg az egé-
szet a lap, vagy a kozreadd
Szonda-Ipsos taldlta-e Kki.

Alig egy hete jelent meg
szintén a Népszabadsiagban
annak a vizsgédlatnak az ered-
ménye, melyet szintén az
MDF orszaggyllési képviselG-
¢soportjanak kérésére a TAR-
KI végzett e¢l. Ennek elézmé-
nye az a kétely a politikusok
népszer{iségi listajaval kapcso-
latban, miszerint mintank nem
reprezentativ, az adatfelvétel-
lel valami nincs rendjén. Ab-
ban a reményben adtunk &t
minden kutatisi dokumenté-
ciét, hogy ez segit eloszlatni
a sértettségbe és sértegetésbe
atcsapé gyanakvast. Biztosak
voltunk abban, hogy barmi-
lyen ,4tvildgitast” kibir az 4l-
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